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A. Habisch: Manzelstvi jako model uspéchu PRO RODINU

Casto se hovofi o prospésnosti manzelstvi. Vedle ¢asto zmifiovaného pevného zazemi pro déti
Ize hovof¥it i o pozitivnim vlivu na Zivot jednotlivce. Timto tématem se zabyva profesor katolické
univerzity v némeckém Eichstattu André Habisch ve své knize Erfolgsmodell Ehe — Manzelstvi
jako model Gspéchu.

Cilem knihy (s odkazem na empirickd Setfeni) je predstavit manZelstvi jako nejdlleZitéjSi spolecenskou
instituci, kterd umoznuje jak mnohym muzdm a Zzenam, tak i celé spolecnosti dosahovat Zadouci prosperity
a osobniho Stésti.

Kniha odpovida na existujici polemiku v SRN, v niz se stale Casté&ji ozyvaji hlasy zpochybnujici ¢lanek
6 némecké Ustavy, ktery hovofi o zvlastni ochrané statu pro manzelstvi a rodinu. Zda se, ze spolecnost ma
stale vétsi zajem na podpore jednotlivych clend rodiny a bere stale mensi ohled na fakt, zda je rodina
zalozena na manzelstvi ¢i nikoli. (Nelze pfehlédnout ani silici tlaky na legalizaci manzelstvi homosexuald
a narlst nesezdaného souziti bezdétnych heterosexualnich parl.) S témito tendencemi koresponduje narlst
véku Zen a muzl pfi uzavirani prvnich snatkd, narlist rozvodovosti i procenta déti narozenych mimo
manzelstvi.

Po tomto obecném vymezeni tématu autor nejprve nacrtava historicky vyvoj instituce manzelstvi. Dochazi
k zavéru, ze manzelstvi jako pravné zakotvené spojeni obou pohlavi bylo za vSech dob a témér ve vSech
kulturach centraini spoleCenskou instituci. Rodina byla vétSinou vyznamnou autonomni ekonomickou
jednotkou. Tento fakt daval manzelstvi velkou vahu. Industrializaci skoncila plivodni autonomie rodiny a stat
zaCal prebirat v dlsledku spoleCenské délby prace a specializace dileZité socialni funkce a spolecnost
povazovala rodinu jako jedineéné misto osobni blizkosti a setkani. Z tohoto pohledu je rodina nezastupitelna.
Vlivem idedlu romantické lasky roste potfeba rodinného modelu, v némz je pro nukledrni rodinu vymezen
prostor ,individualni* sféry, ktera péstuje domaci svébytnou kulturu. Manzel zajistuje styk s vnéjSim svétem,
manzelka pecuje nejen o domacnost, ale i 0 domaci kulturu a vychovu déti a poskytuje pohostinstvi. I kdyz
byl tento idedl v 19. stoleti pro vétSinu obyvatelstva nedostizny (nasledovaly jej jen méstanské vrstvy), ve
20. stoleti se stal diky hospodarskému pokroku dostupnym pro mnohem vétSi pocet obyvatelstva. Autor
dokazuje, ze v 21. stoleti je potfebné a opravnéné se opét vratit k takovému pohledu na manzelstvi, ktery by
v systému Cetnych vzajemnych souvislosti a funkci v rdmci moderni spoleCnosti. Jenom tehdy je
zdGvodnitelna ochrana manzelstvi a rodiny v rdmci statniho zfizeni. Tento metodicky postup je shodny se
zavedenou praxi, podle niz se odvozuje pravni postaveni podniku z jeho postaveni v ramci narodniho
hospodafrstvi, a ne na zakladé jeho vnitfniho usporadani.

Spolecenské postaveni — ohodnoceni rodiny — je poznamenano nevyrovnanou danovou zatézi rodicovské
generace a stavajicim dlchodovym systémem, ktery neocenuje rozhodujici ,prispévek" téch, ktefi pecuji
o vychovu svych déti. V budoucnu budou profitovat na objemu vysledkll prace dnesnich déti (podle
stavajiciho systému) pfislusnici dnesni rodiCovské generace podle vySe nasporenych viastnich financnich
prostredkd, nezavisle na tom, zda déti na svét privedli (a vychovali) ¢i nikoli. Pokud bude pocitana mira jejich
podilu podle nyné&jsi metodiky, budou ve vyhodé proti tém, ktefi v dliisledku péce o déti nemohli pfispivat do
systému srovnatelnymi Castkami a nesli navic naklady spojené s vychovou budouci generace.

Vlivem neutéSené demografické situace v dnesni Evropé stoupa prestiz rodiny. Ve spoleCenské diskusi se
vSak manzelstvi stale Castéji oddéluje od rodiny. Sratky uzavirané v obdobi, kdy je dité ,na cesté", vSak
svéddi o tom, ze existuje stale povédomi o manzelstvi jako zakladu rodiny s détmi.

Na druhé strané ale vzrostly naroky na partnerstvi do té miry, Ze se od 70. let minulého stoleti povazuje za
spravné, kdyz se manzelé kvili sobé i détem v pfipadé trvajicich neshod rozvedou. Plvodni snaha
nezatézovat déti dalSimi nasledky z rozbitych vztahl postupné dozrala az k tomu, ze dnesni spolecnost nejen
zrovnopraviuje domacnosti samozivitel a samoZivitelek, ale snazi se stavét hodnotu této Zivotni formy na
stejnou Uroven s manzelskou rodinou. PFi tom nerespektuje empiricky podlozeny pozadavek vyvojové
psychologie podporovat prostfedi stabilni a citoveé stalé jako optimalni pro vychovu déti. Tento pozadavek
spliuje nejlépe manzelstvi, které vytvari prostor pro jistotu a perspektivitu vztahd mezi rodici, z niz maji
uzitek i déti. I pfes spole¢enskou podporu rodiny samoziviteld ukazuji Setfeni na citelné nizsi pfijem a s nim
spojené ohrozeni socialnim vylouCenim, na mensi pomoc rodi¢d pfi zvladani skolnich narokl jejich déti
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i objemu cCasu jak otcll, tak matek, ktery svym détem mohou vénovat. Kniha uvadi dale celou fadu
negativnich vlivll rozvodd na zdravi déti i dalSi kariérni drahu rodica.

Dalsi pasaz knihy se zabyva vyznamem samotného manZzelstvi — tedy i bezdétného. Na zakladé vyzkumd
z USA autor dokazuje, ze manzelstvi pfinasi v oblasti sexualni vétSi uspokojeni. Subjektivni pocit zdravi je
u lidi Zijicich v manzelstvi vétsi, objektivné se dozivaji i vyssiho véku. Muzlim vnasi manZzelstvi do Zivota rad
a zenam vyssi Zivotni Uroven. Muzlim se dostava v manzelstvi navic zvlastni ,manzelské prémie®. Manzelstvi
podporuje jejich socialni dovednosti a schopnosti, podporuje jeho vykonnost v praci. Prémie je pfimo
Umérna k vysi vzdélani manzelky. Nezanedbatelnad je i vzajemna pomoc manzelll a vyhody plynouci ze
spole¢ného uzivani majetku.

Situace vypada sloZit&ji pro vdané Zeny s détmi. Je zplisobena zvlasté obtizemi pfi slad'ovani rodiny
a zaméstnani. Také investice Zeny do kariérniho rdstu svého muze neni beze zbytku ,vratnd". V soucasné
dobé se vlivem zvySovani rozvodovosti i tlakd feministickych kruhl situace méni a vyvoj se pohybuje
v jakémsi zaCarovaném kruhu: zvySovani rozvodovosti snizuje jistotu pevnosti manZzelského vztahu, to méné
stimuluje k investicim do téchto vztah(, posiluje individualismus mezi manzeli a opét vede k vyssi
rozvodovosti.

I pres tyto tendence je vSak mozno empiricky dokazat, Ze spokojenost vdanych Zzen v zaméstnani je ve
srovnani s neprovdanymi Zenami podstatné vyssi. (TotéZ se tyka Zzen s détmi — vdanych i nevdanych.)

Autor zajimavé odpovida na namitku, Ze uzavieni manZelstvi jakoZto celoZivotniho vztahu odporuje potfebé
clovéka po svobodé. Rika, Ze jiz v antickém Recku poukazuje baje o Odysseovi na zplsob, jak dosahnout
rozvoje své svobody tim, Ze v budoucnu vylou¢i nékteré moznosti vlastniho jednani v zajmu rozsifeni
prostoru pro svoje jednani.

V souhrnu Ize Fict, Ze s délkou manZelstvi roste i lepSi materidlni vybaveni doméacnosti v porovnani
s domacnostmi samozivitel{.

Spolecnost stoji pred feSenim otazky ochrany manZelstvi statem, ktery je svétonazorové neutralni, a proto
nechce davat zadné moralni predpisy svym obcCantm. Uvedené dlvody svéd¢i pro nutnost ochrany
manzelstvi i pfes tuto skuteCnost. Pokud se stat k ochrané jiz rozhodne, vyvstava otazka, jaké prostredky
k tomu pouzit. ZkuSenost ukazuje, Ze aktivni rodinna politika s orientaci na politiku podporujici
uskutecriovani rodinnych prani (Bevélkerungspolitik) nese plody, i kdyZ dlouhodobé a zprostfedkované pres
zmény kulturnich a Zivotnich zvyklosti.

Je nutna zména zplsobu uvazovani o nutnych zménach: impulzy pro zmény nemaji vychazet ,od statu",
ale ,od obc¢ana" — pro vladu potom plati: ,neveslovat, ale kormidlovat".

Je velmi potfebné dostat se od romanticko-humanistického piehlizeni ekonomickych souvislosti k chapani
svéta v duchu 21. stoleti, které zddraznuje funkéni souvislosti. Heslem 20. stoleti je ,vybojovana svoboda"“,
heslem 21. stoleti by méla byt ,vybojovana zavislost", protoZze spolecenstvi lidi (které predpoklada
vzajemnou zavislost a zodpovédnost) vytvari socialni a kulturni kapital. Autor poukazuje na skutecnost, ze
cirkev tento trend pochopila. V pocatcich krestanstvi, kdy byla povazovana za spolecenskou bunku rodina
reprezentovana muzem, cirkev zdlraznovala individudlni dlstojnost muZe i Zeny. V obdobi individualismu
zddraznuje vyznam rodiny jako mista solidarity a manzelstvi jako spolecenstvi dvou rovnocennych partnerd.

Pozitivni vliv manzelstvi na partnerstvi:

» Vzajemna jistota ocekavani (Erwartungssicherheit) = dOvéra ve stabilitu spojend/podminéna piné
rozvinutym manzelstvim je zakladnim predpokladem pro investice do partnerstvi. (Obdoba k pravnimu
zajisténi majetku, z néhoz profituji i ti, ktefi majetek nemaiji.)

> Prémie z manzelstvi (Ehe-Pramie) — Uspésnost muz na trhu prace diky (péci) investicim manzelek do
jejich pracovni sily.

> Prostfedkem podpory manZelstvi na lokalni Urovni jsou poradny — manzelské i rodinné.

Vliv ochrany manZelstvi na rozvodovost:

> P uzakonéni ,rozvodu na pozadani* se snizily investice manzelek do ,prémie", a tim se silné zmensila
vyhoda z manZelstvi pro oba a zvysila pravdépodobnost rozvodu. Doslo ke zméné ,manzelské kultury"
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(Ehekultur) — pro mnohé partnery jiz nestoji v popfedi rozmnozeni jejich spoleCnych prednosti, ale
individualni rozdéleni spole¢ného vynosu.

» Zmény v opatfenich chranici manzelstvi zplsobuiji i snizovani snatecnosti.

» ZuZovani opatieni snizuji atraktivnost manZelstvi.

> Ulehceni rozvodového fizeni snizuje pravdépodobnost hledani cest ke smifeni, a tim k prohlubovani
vztahd.

> Napf. na Floridé jsou nizsi svatebni vydaje, pokud par absolvoval pfipravu.

Zavér:
Na spoleenské Urovni je manzelstvi, stejné tak jako usporadani majetkovych pomérli, nosnym pilitfem
svobodného statniho zfizeni. Klicovym Ukolem politicko-spolec¢enského systému, ktery je orientovan na

solidaritu a lidskost, je ochranit tuto instituci pred erozi tak, aby mohla Celit vyzvam 21. stoleti.

PreloZila a zpracovala: Marie Oujezdskd, Narodni centrum pro rodinu
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